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10. ANDERUNG DES FLACHENNUTZUNGSPLANES , BOBINGEN*
BO17021 - 531445

PROJEKT
PROJ.-NR.

ABWAGUNGSVORSCHLAG ZU DEN STELLUNGNAHMEN DER OFFENTLICHKEIT

schlieBung W4.4. Hagenacker Ost unsere Bedenken vor-
bringen.

Bedenken, die speziell unser Grundstlick betreffen: Die
magliche Bebauung ,W4.4. Hagenécker Ost" schlief’t
sich komplett an die Pfarrer-Hgerle-StralRe an. Unser
Grundstick ist laut Bebauungsplan ,Hagenacker 4. Bau-
abschnitt" als ,Ortsrandgrundstlick” deklariert. Die Funk-
tion des dort bestehenden Oberflachenwassergrabens
wird somit als ,Abschluss" der baulichen Entwicklung ge-
sehen.

Es ist vorgesehen, im Rahmen der FNP-Fortschreibung
2030 eine Flache W 4.4 als weitere Wohnbauflache aus-
zuweisen. Diese Erweiterungsabsichten waren im
Grundsatz bereits im Rahmen der bisherigen Erschlie-
Rungen des Baugebiets ,Hagenacker* vorgesehen, was
beispielsweise auch durch das bereits vorhandene Was-
serrecht fur die Entwasserung dokumentiert ist. Auch die
ErschlieBungsanlagen sind bereits auf eine Erweiterung
ausgerichtet. In Kap. 5 der Begriindung (Seite 5) wird
dies auch deutlich genannt: ,Um evtl. spater geplante
Erweiterungsmoglichkeiten des Baugebiets nach Osten
zu gewahrleisten sind die FichtenstralRe und der Wohn-
weg B bis zum dstlichen Rand gefiihrt. Dabei ist in Ver-
langerung der Fichtenstrale ein Feldweg zur Gewahr-
leistung der ErschlieBung der dstlich angrenzenden
landwirtschaftlichen Flachen vorgesehen” sowie dann
auf Seite 7 ,Am norddstlichen / dstlichen Rand wurde im
Hinblick auf eine spatere Erweiterung des Baugebiets
auf eine intensive landschaftliche Einbindung verzich-
tet.” Der Ortsrand ist also maximal als Zwischenldsung
zu sehen, da der Grinstreifen, welcher im Rahmen des
rechtsverbindlichen Bebauungsplanes ,Hagenacker, 4.
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1. Privati, Hiermit mGchten wir im Rahmen der zweiten Beteiligung X X Wird zur Kenntnis genommen.
Bobingen, der Offentlichkeit zur Fortschreibung des Flachennut-
den 06.08.2021 zungsplans und einer daraus moglichen Baulander-
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Wir mdchten allerdings der Verwaltung und dem Planer
insoweit Recht geben, dass auf der Grundlage der Be-
griindung des Bebauungsplans sich durchaus Hinweise
auf eine ggf. bereits damals geplante weitere bauliche
Entwicklung nach Osten ergeben bzw. entnehmen las-
sen kann.

Andererseits verzichtet die Bebauungsplanbegriindung
weitestgehend darauf, die im einzelnen getroffenen Fest-
setzungen hinsichtlich des Oberflachenwassergrabens
und dessen Funktion in einen Ubergeordneten Zusam-
menhang (zu einer geplanten baulichen Entwicklung
nach Osten) zu bringen. Deshalb sollte bei einer fortfiih-
renden Bebauung gezielt die Funktion des Oberflachen-
wassergrabens geprift und mit eingebunden werden.

Bauabschnitt* festgesetzt ist, zu einer endgiiltigen land-
schaftlichen Einbindung des Baugebietes nicht aus-
reicht.

Wird zur Kenntnis genommen.

Im Bebauungsplan ist unter Ziffer 1.13 das Leitungs-
recht festgesetzt und regelt eindeutig die Funktion des
Wassergrabens. Im Zusammenhang mit der értlichen
Bauvorschrift unter Ziff. 2.5 dient der Wassergraben der
Ableitung von Oberflachen- und Dachwasser. Das Lei-
tungsrecht lautet: ,Leitungsrecht fur Oberflachenwasser-
grében einschlieBlich Betretungsrecht zur Pflege der
Graben sowie das Recht der Gemeinde, Oberflachen-
wasser von anderen Grundstticken auf und (ber diese
Flachen zu leiten und die Graben zum Zweck der Uber-
priifung zu betreten.” Damit wird der bestehende Ober-
flachenwassergraben auch in einen Ubergeordneten Zu-
sammenhang gestellt, da der Graben zumindest heute
auch das Oberflachenwasser von den angrenzenden
AuBenbereichsflachen darin ableitet. Bei einer Erweite-
rung des Wohngebiets wiirde diese Funktion entfallen,
dafiir diirfen dann streng genommen die angrenzenden
Grundstiicke ebenfalls ihr Dachwasser daran anschlie-
Ren. Es wird jedoch angestrebt, dass die Oberflachen-
entwasserung der zukiinftig moglichen Grundstiicke
eine neuen Baugebiets zumindest im dstlichen Teil des
Wassergrabens separat erfolgt.

Weiter schafft der Wassergraben letztendlich eine Ver-
gréBerung des Abstandes zum Rand des Baugebiets
und hat daher eine positive Wirkung auf diese Grundstii-
cke. Eine zeitlich unbeschrankte Ortsrandlage war den
Eigentlimern jedoch nicht versprochen worden.
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Eine Verdolung des Grabens im Siiden wurde abgelehnt
(abgelehnte Bauvoranfrage AZ: 00075-07-02, siehe un-
ser Schreiben vom 9.6.20), begriindet mit der Funktion
des Grabens im Rahmen des dkologischen Ausgleichs.

Wir weisen darauf hin, dass die Nutzung des Oberfla-
chenwassergrabens ausschlieRlich zum Zwecke der Ent-
wasserung der Ortsrandgrundstiicke (Pfarrer-Hogerle-
Str. 2,4,6,8,10) erlaubt ist. Eine weitere Bebauung muss
eine andere gesonderte Entwasserung vornehmen. Dies
betrifft auch den nordseitigen Oberflachenwassergraben.
Auch hier darf keine weitere Entwasserung von Hausern
aus dem dann neuen Baugebiet eingeleitet werden.

Das Gelande durfte im Grabenbereich nicht aufgefiillt
werden und liegt nun auf Feldniveau und entsprechend
niedriger als StraBenniveau. Hier muss es eine entspre-
chende Einbindung geben, damit der anbauende Nach-
bar nicht im Grabenbereich auf Stralenniveau auffiillen
kann. Ebenso betrifft dies die Fortflihrung der Siedlungs-
strale, die ebenfalls 0,5m héher liegt als das Feld und
als der stiddstliche Bereich unseres Grundstiickes.
Durch den vorhandenen Graben muss eine entspre-
chende weitere Bebauung im Anschluss gut geplant wer-
den und birgt hier auch Hindernisse.

Wir werden eine Ungleichbehandlung gegeniber ande-
ren Grundstlickseigentiimern innerhalb des bestehenden
Baugebietes, die keinen Graben haben, nicht dulden.

Wenn die Planung flir die fortgefiihrte Bebauung nicht
entsprechend die Grabenproblematik einbindet, stellt
dies eine Wertminderung unseres Grundstlickes dar.
Dies werden wir nicht hinnehmen.

Wird zur Kenntnis genommen. Eine Verdolung des Gra-
bens hatte die Wertigkeit des 6kologischen Ausgleichs
beschnitten, welche im Rahmen des Bebauungsplanes
rechnerisch nachgewiesen wurde und dauerhaft gesi-
chert werden muss.

Die Aussagen treffen nicht zu. Auf die obigen Ausfih-
rungen zum festgesetzten Leitungsrecht und dem spéter
mdglichen Umgang mit dem Oberflachenwasser aus
dem neuen Baugebietsteil wird verwiesen.

Dazu kann darauf hingewiesen werden, dass bei einer
Ausweisung eines Baugebiets dstlich angrenzend sich
einerseits die Situation fiir den bestehenden Wassergra-
ben verbessert, da dann das Oberflachenwasser, das
bei extremen Wetterlagen bzw. Bodenverhéltnissen ins
bestehende Baugebiet einflielt und dort heute durch
den bestehenden Oberflachenwassergraben schadlos
abgeleitet wird, spater bereits durch den zukiinftig weiter
ostlich herzustellenden Randgraben des neuen Bauge-
biets abgeleitet wiirde. Die Oberflachenentwasserung
usw. fir das spétere Baugebiet muss wie bereits auch
fur das Bestandsbaugebiet sorgféltig geplant werden.
Auf die weiteren Ausflihrungen oben wird zusétzlich ver-
wiesen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Eine Wertminderung und Ungleichbehandlung kann hier
nicht ausgemacht werden, da bspw. die zukiinftige er-
hohte Planungssicherheit der angrenzenden Flachen
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Die Pfarrer-Hogerle-Stralle Nord, sprich vor unserem
Haus, ist nur 4,5m breit und somit nicht als Ringstralie
geeignet. Es gibt auch keinerlei Gehweg. Der Bereich
mUsste verkehrsberuhigt werden und eine Durchfahrt mit
Autos oder LKWs ins neue Baugebiet muss, z.B. durch
bauliche MaRnahmen, verunmdglicht werden.

Momentan pflegen/méhen wir unentgeltlich und freiwillig
den Graben. Hierfiir sind wir It. Vertrag nicht verpflichtet!
Wir behalten uns vor, in Zukunft die Gemeinde hier in die
Pflicht zu nehmen. Wir méchten zu bedenken geben,
dass der ostseitige Grabenbereich zur Pflege bei zu
dichtem Anfillen von Gelénde des dstlichen Nachbar-
grundstiicks nur noch schwer zuganglich ist.

Wir haben uns bei der Anlage des Grundsttickes an die
geltenden Vorschriften gehalten. Dies darf nicht zu unse-
rem Nachteil werden.

Allgemeine Bedenken: Eine ErschlieBung von W4.4 Ha-
genécker Ost wiirde eine Verkehrsabwicklung Uber be-
reits vorhandene enge verwinkelte StraBen bedeuten

eher positive Auswirkungen auf die Bodenrichtwerte ha-
ben kann.

Die Pfarrer-Hogerle-Strale dient nur als innere Erschlie-
Rungsstralle (Wohnweg), der den Verkehr aus den an-
grenzenden Grundstiicken aufnimmt, jedoch keine wei-
teren ErschlieBungsfunktionen hat. Daher ist er ausrei-
chend breit, um auch die gewinschte Verkehrsberuhi-
gung als Wohnweg (Mischverkehrsflache) zu gewéhr-
leisten.

Die festgesetzte Bepflanzung im Bereich des Grabens
wird als vorlaufige Ortsrandeingriinung beschrieben,
diese Funktion haben die festgesetzten Bdume und Ge-
hélze. Wie bereits 0.g., ist diese jedoch nicht als ab-
schlieBende landschaftiiche Einbindung des Baugebiets
geeignet, da diese zu schmal ist. Uber die Gestaltung
des Gartens sind die Bauherren bzw. Grundstcksei-
gentimer zustandig. Bei einer Einbeziehung des Was-
sergrabens in die Gartengestaltung wéren unter Um-
stdnden auch glnstigere Losungen mdglich gewesen.
Da die Flachen des Wassergrabens in der Regel auf
den Privatgrundstiicken liegen, sind dort dann entspre-
chend auch die Eigentlimer fiir die regelmaRige Unter-
haltung und Pflege zusténdig. Bei grundsétzlichen Funk-
tionsstorungen bei der Ableitung des Oberflachenwas-
sers durch die Graben ist ggf. die Gemeinde zustandig.
Fehlplanungen sind aus Sicht der Gemeinde und der
Planer nicht ersichtlich, da die Wassergrében funktionie-
ren.

Wird zur Kenntnis genommen.

Eine HaupterschlieBung Uber die Fichtenstralle wére fiir
den weiteren Bauabschnitt W 4.4 denkbar, ein erstes
stadtebauliches Konzept geht von ca. 35 mdglichen
Bauplatzen aus. Dieses Verkehrsaufkommen ware Uber
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und eine massive Zunahme von Verkehr und Larm be-
deuten

die bestehenden Stralen gut abzuwickeln, was im Rah-
men der verbindlichen Bauleitplanung dann noch ab-
schlieend zu prifen ware. Wie eine Anbindung an die
Pfarrer-Hogerle-Strale dann im Detail aussieht, muss
im Rahmen der Planung des Baugebiets mit den Pla-
nungsbeteiligten diskutiert und festgelegt werden.

Damit kdnnen die Bedenken und Anregungen von ,Pri-
vat 1“in der Planung zumindest teilweise beriicksichtigt
werden.

2.

Privat 2,
Bobingen,
den 10.08.2021

Hiermit wollen wir Stellung und unsere Bedenken zum
oben genannten Flachennutzungsplan abgeben. Wir sind
direkte Anwohner an dem zukiinftig geplanten Wohnbau-
gebiet Hagenécker W 4.4.

Mit Kaufvertrag vom 15.03.2012 UZ 332/2012 haben wir
das Flursttick ...... erworben. In unserem Grundstiick so-
wie den weiteren nérdlichen Randgrundstiicken ist ein
Leitungsrecht fir einen Oberflachenwassergraben ent-
halten. Durch dieses Leitungsrecht sind wir verpflichtet
unser Dachflachenwasser direkt in den privaten Oberfla-
chenwassergraben einzuleiten. Unsere Entwésserung
darf nicht an den értlichen Schmutzwasserkanal ange-
schlossen werden. Auf Nachfragen hief} es, dass dies
nicht moglich wére, da die Abwasserkanéle in diesem
Gebiet bereits ausgelastet waren.

Am 18.07.2013 fand ein Ortstermin mit LK&P wegen die-
sem Oberflachenwassergraben statt. An diesem Ortster-
min wurde uns mitgeteilt wie dieser Graben entlang un-
seres Grundstiicks verlaufen soll.

Postalisch wurde uns nach diesem Gespréch der Aufbau
des geplanten Grabens zugesandt. Unser Graben er-
streckt sich Uber die komplette Nordgrenze, misst eine
Lange von ca. 25 Meter und hat an der tiefsten Stelle ei-
nen Hohenunterschied zum Grundsttick von ca. 1,40 Me-
tern. Die Unterhaltung und Pflege Ubernimmt der Eigen-
timer.

Wird zur Kenntnis genommen. Auf die Ausfiihrungen zur
Stellungnahme Nr. 1 ,Privat 1“ dieses Abwagungsvor-
schlages wird verwiesen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.
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Bei diesem Vor-Ort-Termin wurden im Gesprach Anfra-
gen bzgl. einer Verrohrung des Grabens, Aufschiittung
etc. vorgeschlagen. Diese wurden aufgrund der notwen-
digen natirlichen Wiesenentwasserung und der damit
verzigerten Versickerung sowie der Uberlastung der Ab-
wasserkanéle untersagt.

Beim Nachfragen warum dieser Wassergraben von uns
erworben werden musste, wurde uns mitgeteilt, dass alle
Grundstiicke zum selben Bauplatzpreis verkauft werden.
Es gébe keine Staffelung nach Lage wie in anderen Or-
ten. Die Ortsrandgrundstiicke, wie in unserem Fall, wiir-
den mit dem Kauf des Grabens und den damit verbunde-
nen Nachteilen jedoch ein Grundstiick am Ende eines
Baugebietes und eine freie Sicht haben.

Der ostliche Oberflachenwassergraben befindet sich un-
seres Wissens nur zum Teil im Privateigentum der An-
wohner. Wir haben einen Oberflachenwassergraben
zum Bauplatzpreis erworben. Durch diesen Graben wur-
den durch uns Eigentlimer Mehrkosten beim eigentlichen
Bau, sowie in der Folge, in Kauf genommen. Wir haben
als Randgrundstiick eine gesonderte Ortsrandbepflan-
zung vorgeschrieben bekommen. Nun steht eine Weiter-
fuhrung des Baugebietes im Raum. Nun stellen wir uns
die Frage wie es sein kann, dass wir als Ortsrand Grund-
stuick einen Mehrwert bezahlt haben, welcher nach die-
sem Flachennutzungsplan kein Ortsrand Grundstiick
mehr ist.

Fur Ruckfragen stehen wir jederzeit zur Verfiigung.
Gleichzeitig bitten wir um eine Rickmeldung.

Auf die Ausfiihnrungen zur Stellungnahme Nr 1, ,Privat 1"
wird verwiesen.

GemaR den vorliegenden Unterlagen befindet sich der
Oberflachenwassergraben vollstandig innerhalb des
Geltungsbereiches des rechtsverbindlichen Bebauungs-
planes und damit auch auf den Wohnbaugrundsttcken
an der Pfarrer-Hogerle-Stralte. Durch die Anlegung des
Wassergrabens entsteht eine Vergroerung des Abstan-
des zum Rand des Baugebiets und hat daher eine posi-
tive Wirkung auf diese Grundstlicke. Eine zeitlich unbe-
schrankte Ortsrandlage war den Eigentiimern jedoch
nicht versprochen worden.

Wird zur Kenntnis genommen.

Damit kdnnen die Bedenken und Anregungen von ,Pri-
vat 2 in der Planung nicht berlcksichtigt werden.

3.

Privat 3,
Bdbingen,
den 12.08.2021

Hiermit legen wir erneut Widerspruch gegen die geplante
Fortschreibung des FNP und legen zusatzlich Einspruch
gegen das Ergebnis der Abwagung Uber unsere Stel-

lungnahme bei der friihzeitigen Beteiligung des FNP ein.

Wird zur Kenntnis genommen.
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A. Fortschreibung des Flachennutzungsplanes der VG X

Rosenstein 10. Anderung fiir Bébingen.

Unser Widerspruch mit den Argumenten vom 12. Juni
2020 hat weiterhin vollumfanglich Bestand. Hiermit erhal-
ten sie nochmals unsere Stellungnahme/Einspruch vom
12. Juni 2020.

1. Zu den Wohnbaufldchen Gebiet Nr. W 4.1 bis W 4.5
— Schelmen Ost I /11 /11l und Hagené&cker:

Der Aufnahme der 0.g. Wohnbauflachen in einen Fla-
chennutzungsplan widersprechen wir aus folgenden
Grinden:

- Die Flachen befinden sich innerhalb der ausgewiese-
nen Griinzasur éstlich von Bobingen und westlich von
Méagglingen, nach dem Regionalplan Ostwiirttemberg
2010. Damit sollen ausreichende Freirdume zwischen
aufeinanderfolgenden Siedlungsbereichen geschaffen
werden. Somit kdnnen auf den Flachen W4.1 bis
WA4.5 keine Siedlungs- und Gewerbeentwicklungen
oder sonstige Beeintrachtigungen dieser Funktionen
stattfinden. Grundsétzlich missen Freirdume und Frei-
raumfunktionen gesichert werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass die Gebiete W 4.2, W
4.3 und W 4.5 als definitive Flachenausweisung im Rah-
men der FNP-Fortschreibung bis 2030 nicht mehr auf-
rechterhalten werden, da die zulassige Flachenauswei-
sungen insgesamt reduziert werden musste und der Ge-
meinderat eine Entscheidung fiir eine grofle Flachen-
ausweisung im Bereich Schelmen/Hagendcker (W4)
bzw. Langer Hahn (W 3) nicht vornehmen musste. Wie
auch teilweise von den Fachbehdrden empfohlen, sollen
zunachst kleinere Arrondierungen des bestehenden
Siedlungskorpers vorgenommen werden. Davon sind
zwar die Flachen W 4.1 und W 4.4 betroffen, die als ge-
plante Wohnbauflachen ausgewiesen werden sollen,
aber nach Diskussion im Gemeinderat nicht als Grund-
satzentscheidung fiir eine Wohnbauentwicklung im Be-
reich W 4 zu werten sind. Die Flache W 4.1 ist bereits im
derzeit gliltigen Flachennutzungsplan weitestgehend als
geplante Siedlungsflache vorgesehen und I&sst sich ei-
genstandig entwickeln. Der Bereich Hagenécker Erwei-
terung-Ost (W 4.4) soll jedoch hinsichtlich der giinstigen
wirtschaftlichen Rahmenbedingungen als Siedlungsfla-
che Wohnen ausgewiesen werden. Die Flache kann
guinstig an die bestehenden ErschlieBungsanlagen ,Ha-
genacker* angeschlossen werden. Die regionalen Frei-
rdume werden dadurch nicht tangiert. Siehe dazu auch
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- Eine Verlangerung des Wohnbaugebietes nach Osten

ergabe kein erstrebenswertes nachhaltiges stadtebau-
liches Orts- und Landschaftsbild von Bdbingen nach
dem BauGB. Der stadtebauliche Nachteil wurde vom
Biiro LK&P. ebenfalls erkannt und in deren Begriin-
dung folgendes erklart: ,Nachteile sind die stadtebauli-
che nicht unbedingt erwlinschte weitere Verlangerung
des Siedlungskdpers mit Eingriffen in FFH-
Flachlandwiesen".

Der 0Ostliche Lebensraum, zwischen der B29/Nord, der
Ortsumfahrung Mégglingen und der Ortsverbindungs-
strale Heubach - Mdgglingen, indem sich auch die
Gebiete W4.1 bis W4.5 befinden, ist schiitzenswert.
Dieser Lebensraum der von kleineren und grofieren
Heckenabschnitten, mageren Feldwiesen bis hin zum
See mit Wald, viel Erholungspotential fir die Men-
schen und unterschiedliche Lebensrdume fiir die Tiere
enthalt, muss fir Mensch und Tier erhalten bleiben.

In diesem Gebiet leben unter anderem Singvdgel,
Feldlerchen, Greifvigel, Rotmilane, Spechte, Fleder-
mause, Hasen uva. die sich von den nahe gelegenen
Gewassern, den Flachlandmahwiesen und den Insek-
ten gut erndhren konnen. LK&P schreibt hierzu, dass
der Erholungswert in der Planung zu beachten ist und
nicht beeintrachtigt werden soll.

Sehr groRe Nachteile stellen die weiten Entfernungen
zum Ortskern mit den folgenden Dienstleistungsein-
richtungen, Bildungseinrichtungen und den Einzelhan-
delsléden dar: Rathaus, Schule, Kindergérten, Post-
stelle, Bahnhof, Lebensmittelmarkt "REWE", Banken,
Backer, Metzgerei, Pizzeria, Blumenladen, Getranke-
markt, Apotheke, Wochenmarkt, Hausarzt, Zahnarzt.

die Ausfiihrungen der Raumordnungsbehdrden in den
Stellungnahmen Nr. 20.1 und 21 des Abwégungsvor-
schlages zu den Stellungnahmen der Behérden.

Das geplante Wohngebiet W 4.1 fiigt sich noch ganz gut
in das bestehende Orts- und Landschaftsbild ein und ar-
rondiert den Siedlungskorper. Eingriffe in FFH- Flach-
landmahwiesen sind dort nicht erforderlich. Mit dem ge-
planten Wohngebiet W 4.4 wird der Siedlungskdrper von
Bobingen zwar weiter verlangert, was stadtebaulich nur
bedingt sinnvoll ist, durch eine ordentliche landschaftli-
che Einbindung kann jedoch nach Norden und Osten ein
abschlieRender Ortsrand geschaffen werden.

Wird zur Kenntnis genommen. Gerade bei den geplan-
ten Wohngebieten W 4.1 und W 4.4 sind jedoch keine
erheblichen Eingriffe in die Natur zu erwarten. Die Be-
lange des Artenschutzes wurden auf der Ebene des Fla-
chennutzungsplanes abgepriift und stellen keine un-
Uberwindbaren Hindernisse dar.

Wird zur Kenntnis genommen. Die Aspekte wurden dis-
kutiert und im Rahmen der Abschétzung aller Belange
vom Gemeinderat nicht als erheblich problematisch an-
gesehen, da vom geplanten Gebiet W 4.4 die Wege zur
Schule sowie zu den kulturellen und sportlichen Einrich-
tungen nicht so lang sind. Auch der Fahrzeugverkehr
wird durch die Ansiedlung einer begrenzten Anzahl von
Wohneinheiten (ca. 35 Bauplétze im W 4.4) im Bereich
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Der KFZ-Verkehr innerhalb von Bébingen wirde er-
heblich zunehmen.

Bereits 2002 wurde im Gemeindeentwicklungskonzept
,BObingen bewusst" (Seite 34) ausdriicklich auf die
Problematik einer weiteren Siedlungsentwicklung nach
Osten, aufgrund der weiten Entfernung zum Ortskern
und auf die Zunahme des KFZ-Verkehrs innerhalb
Bdbingens hingewiesen und die Gebiete W4.1 bis
W4.5 als ,AuBenzone und Tabuflache" bezeichnet, mit
der Forderung auf diese Flachen findet keine Wohn-
bebauung oder sonstige Bebauung statt.

Die Wohnbauflachen W4.1 bis W4.5 an den Ortskern,
den Bahnhof, die Bundesstralte 29, die Dienstleis-
tungseinrichtungen, die Einzelhandelsladen usw. von
Bdbingen mit kurzen Wegen anzubinden ist sehr
schwierig bis unmdglich. Zudem ist durch die weite
Entfernung zum Hauptkanal und zur Klaranlage mit
hohen ErschlieBungskosten (Kanalbau) zu rechnen.

Die Kommunale Leitbildentwicklung der Gemeinde
Bobingen ist zu beachten und umzusetzen. Herr BM
Stempfle forderte die Steuerungsgruppe auf die Um-
setzung vom Leitbild zu kontrollieren. Wortlich heifit es
beim Schlusswort von Herrn Stempfle (siehe beilie-
genden Zeitungsauszug vorn 27.11.2003 / Remszei-
tung) ,Die Steuerungsgruppe habe kiinftig auch die
wichtige Aufgabe, als Kontrollinstanz zu dienen, ob
dieses Leitbild auch richtig umgesetzt werde":

der Schelmenstralie usw. nicht (iberm&Rig ansteigen,
was jedoch ggf. im spateren Bauleitplanverfahren zu
prifen ware.

Wird zur Kenntnis genommen. Diese Aspekte wurden im
Rahmen der Uberlegungen zur weiteren Siedlungsent-
wicklung diskutiert. Dabei hat der Gemeinderat zundchst
keine der ,Hauptentwicklungsgebiete* priorisiert, son-
dern fiir den Planungszeitraum bis 2030 sich fiir kleinere
Arrondierungen des bestehenden Siedlungskérpers ent-
schieden. Daher werden die Ergebnisse des Gemeinde-
entwicklungskonzepts von 2002 im Grundsatz nicht ver-
worfen, sondern nur vertagt. Allerdings ist- aufgrund des
grofien Zeitraums seit 2002 - auch eine Neubewertung
der Situation auf jeden Fall erforderlich.

Auf die obigen Ausflihrungen wird verwiesen.

Die ErschlieBungskosten sind bei beiden Hauptentwick-
lungsvarianten &hnlich hoch und stellen daher kein ge-
wichtiges Argument bei der Entscheidung dar.

Wird zur Kenntnis genommen. Die Leibildentwicklung
aus dem Jahre 2003 wurde mit 3 Ideenwerkstatten
durchgeflihrt, eine davon zur baulichen Weiterentwick-
lung der Gemeinde. In diesem Workshop waren Biirger
sowie ein Student der Universitt beteiligt, der Gemein-
derat hat die Ergebnisse zur Kenntnis genommen. Da-
bei dient ein Leitbild als Orientierung fir die weitere Ar-
beit der zustandigen Gremien der Gemeinde. Bereits bei
der FNP-Anderung 2005 wurden jedoch die Ergebnisse
nicht bzw. nur bedingt umgesetzt, da andere Flachen-
entwicklungen prioritar gesehen wurden, wie z.B. Biet-
wang-Nord. Deshalb liegt die Planungshoheit letztend-
lich auch bei der Gemeinde. Dabei ist auch zu beden-
ken, dass das Leitbild bereits vor 18 Jahren aufgestellt
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a. der Ort ist nach auflen gewachsen. Die Bedeutung
der Ortsmitte ist zu wenig entwickelt.

b. Neue Wohngebiete sollen zentrumsnah sein und
zwar entlang der Achse im Westen oberhalb der Klotz-
bach-Aue.

c. Bébingen soll ein Generationen verbindendes Dorf
werden. Wohnen im Alter soll geférdert und unterstitzt
werden.

d. u.v.m.

Ein Auszug vorn Leitbild liegt dem Schreiben bei.

In der Begriindung von LK&P beziiglich des Denkmal-
schutzes wird auf folgendes hingewiesen: Von denk-
malrechtlich relevanten Ausweisungen waren Wohn-

bauflachen W4.1 und W4.5 betroffen. Arch&ologische
Voruntersuchungen sind erforderlich, bei Bedarf mis-

wurde und daher ggf. auch fortzuschreiben wére. Aller-
dings ist auch darauf hinzuweisen, dass eine Grundsatz-
entscheidung fiir die Priorisierung einer Hauptentwick-
lung der Wohngebiete in Richtung Langer Hahn/W3
oder Schelmen/W4 auch bei der vorliegenden Fort-
schreibung nicht erfolgt ist. Siehe dazu die weiteren
Ausflihrungen in diesem Abwagungsvorschlag.

Der Ort ist zwar grundsétzlich mit seinen Neubaugebie-
ten nach aufen gewachsen, andererseits wurden auch
durch die SchlieBung von Baullicken und Nachverdich-
tungen die innerdrtlichen Flachenpotentiale genutzt.
Weiter konnte durch den Bau des Rewe und des Biir-
gerparks sowie durch weitere begleitende Manahmen
eine Starkung der Ortsmitte realisiert werden.

Es wird darauf hingewiesen, dass zur vorliegenden
FNP-Fortschreibung 2030 keine abschliefende und
grundlegende Entscheidung Uber die weitere Entwick-
lung der Siedlungsflachen im Bereich Langer Hahn (Be-
reiche W 3) und Schelmenacker/Hagenacker (Bereiche
W 4) getroffen wurde. Auf die 0.g. Ausfiihrungen wird
verwiesen. Weiter wird darauf hingewiesen, dass der
Planer insbesondere die stadtebaulichen Belange zu
vertreten hat, bei der Gemeinde jedoch letztendlich die
Planungshoheit liegt.

Die Gemeinde hat sich in allen Belangen weiterentwi-
ckelt, u.a. auch im Bereich der Aspekte ,Wohnen im Al-
ter”.

Wird zur Kenntnis genommen. Es wird in diesem Zu-
sammenhang darauf hingewiesen, dass das Gebiet W
4.5 nicht weiterverfolgt wird und nur als Alternativflache
geflihrt wurde. Die erforderlichen archaologischen Vor-
untersuchungen im Bereich des geplanten Wohngebiets
W 4.1 stellen in der Regel kein Hindernis dar. Ob dann
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sen Rettungsgrabungen zur Bergung und Dokumenta-
tion der Kulturdenkmale hergestellt werden. Diese Ar-
beiten kénnen mehrere Wochen in Anspruch nehmen,
Kostentrager ist die Gemeinde Bobingen.

2. Zu den Wohnbauflachen Gebiet Nr. W 3.1 bis W 3.3 -
Langer Hahn | / Il sowie Ohracker

Der stadtebauliche Vorteil der Wohnbaufldchen Langer
Hahn 1 /11 und Ohrécker wurde auch vom Biiro LK&P. in
der Begriindung zur 10. Anderung des Flachennutzungs-
planes auf Seite 31 deutlich dargestellt und beflirwortet.

Die Aufnahme der 0.g. Wohnbauflachen in einen Fla-
chennutzungsplan ist aus folgenden Griinden als gut bis
sehr gut geeignet einzustufen. Weiter zu Punkt 2 Wohn-
bauflachen Gebiet W3.1 bis W3.3

- Durch die Wohnbauflachen entsteht ein nachhaltiges
stadtebauliches Orts- und Landschaftsbild von Bébin-
gen.

- Gute Anbindung der Bevélkerung in die értliche Ge-
meinschaft.

- Néhe zum Ortskern mit geringen Entfernungen zum
Rathaus, zur Schule, zum Kindergérten, zur Post-
stelle, zum Lebensmittelmarkt ,REWE", zu den Ban-
ken, zu den Backern, zu den Metzgereien, zur Pizze-
ria, zum Blumenladen, zum Getrankemarkt, zur Apo-
theke, zum Wochenmarkt, zum Hausarzt, zum Zahn-
arzt uva..

- Erhéhung der Kaufkraft und dadurch Sicherung und
Aufwertung der Einzelhandelsl&den. Geringe Entfer-
nung und gute Anbindung an den Bahnhof und die
BundesstraBe 29. Als grundsatzliche Ziele der Ge-
meinde Bdbingen wurden vom Biro LK&P. eine An-

gaf. eine ErschlieBung als Siedlungsbereich nicht bzw.
nur unter weiteren Auflagen mdglich ist, wird die Zukunft
zeigen.

Es wird darauf hingewiesen, dass zur vorliegenden
FNP-Fortschreibung 2030 keine abschliefende und
grundlegende Entscheidung Uber die weitere Entwick-
lung der Siedlungsflachen im Bereich Langer Hahn (W
3) und Schelmendcker/Hagenécker (W 4) getroffen
wurde. Auf die 0.g. Ausflihrungen wird verwiesen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Die vorgetragenen Argumente sind bekannt. Grundséatz-
lich wird in diesem Zusammenhang nochmals darauf
hingewiesen, dass zur vorliegenden FNP- Fortschrei-
bung 2030 keine abschlieBende und grundlegende Ent-
scheidung Uber die weitere Entwicklung der Siedlungs-
flachen im Bereich Langer Hahn (W 3) und Schel-
menacker/Hagendcker (W 4) getroffen wurde. Auf die
weiteren Ausfihrungen in diesem Abwégungsvorschlag
wird verwiesen.
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bindung an die Bundesstrafle 29, dem schienenge-
bundenen OPNV und der Nahe zum Bahnhof groRe
Bedeutung beigemessen.

- Die Nutzung des in der Nahe befindlichen Birgerparks
mit den Freizeiteinrichtungen. Dieser Aspekt wurde
von LK&P. ebenfalls als positiv in der Begriindung
aufgenommen.

- Die Versorgung der Wohngebaude mit Nahwéarme von
der Biogasanlage Hilbert und Gebhardt GbR im OT
Beiswang, ware sehr gut mdglich und ist anzustreben.
Hierzu wird bei der Begriindung von LK&P. aufgefihrt,
dass die Biogasanlage von Betrieb Hilbert und Geb-
hard GbR bereits ein kleines Nahwarmenetz fir 16
Gebaude aufgebaut hat und ein weiterer Ausbau vor-
gesehen sei.

Die schitzenswerte Klotzbachaue bleibt bei der
Wohnbebauung der Gebiete W 3.1 bis W3.3 unbe-
rihrt. Diese Flache wurde auch beim Leitbild 2002 als
schitzenswert aufgenommen.

Fazit:

Eine Aufnahme der Gebiete Nr. W4.1 bis W 4.5 in den
Flachennutzungsplan 10. Anderung sowie in einen spa-
teren Flachennutzungsplan wird aus den 0.g. Griinden
widersprochen und abgelehnt. Die Wohnbauflachen der
Gebiete W3.1 bis W 3.3 eignen sich fiir eine Wohnbe-
bauung gut und bestatigen damit die umfangreichen Un-
tersuchungen des Gemeindeentwicklungskonzepts mit
dem Leitbild, das von Herrn BM Jlrgen Stempfle und
dem Gemeinderat Bébingen beschlossen wurde (siehe
Auszug GT vom 27.11.2003), eine Aufnahme in den Fla-
chennutzungsplan ware hier moglich.

Mit Schreiben vom 13.3.2020 teilte mir das RP Stuttgart
mit, dass das Abwagungsergebnis der Stadt/Gemeinde
fehlerfrei sein muss!

Wie bereits oben aufgefiihrt, erfolgt zur vorliegenden
FNP-Fortschreibung 2030 keine abschliefende und
grundlegende Entscheidung Uber die weitere Entwick-
lung der Siedlungsflachen im Bereich Langer Hahn (W
3) und Schelmenécker/Hagenacker (W 4 im gesamten).
Derzeit sollen nur kleinere Arrondierungen vorgesehen
werden, die ohne grélere Investitionen in die dulere Er-
schlieBung durchgefiihrt werden kénnen.

Wird zur Kenntnis genommen.
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Quellnachweis:

- Fortschreibung des Flachennutzungsplan 2030,
Bobingen 10. Anderung, aufgestellt am 27.01.2020,
Herrn Kalmus LK&P Ingenieure GbR

- Gemeindeentwicklungskonzept ,,Bobingen bewusst
von 2002 und Leitbildentwicklung Bébingen von 2003,
bearbeitet von Dr. Nowak und Herrn Riethe, stellv. Di-
rektor vorn Planungsverband Ostw(irttemberg, Herrn
Prof. Dr. Zettler fir die Wohnflachenbedarfsermittiung,
Herrn Cornelius vom Statistischen Landesamt Baden-
Wiirttemberg, Herrn Glockner vom Amt fiir Stadtent-
wicklung und Statistik der Stadt Augsburg, Herrn Dr.
Hilpert und Herrn Bohn vom Institut fiir Geographie
der Uni Augsburg

B. Einspruch gegen das Ergebnis der Abwagung (iber
unsere Stellungnahme bei der friihzeitigen Beteiligung,
erhalten am 28.6.2021:

Mit Schreiben vom 28.06.2021 haben sie uns die Abwa-
gung Ubersandt. Nach Durchsicht haben wir festgestellt,
dass hier klare Abwégungsfehler bzw. Abwéagungsdefi-
zite erkennbar sind. Begrindungen oder Erlduterungen,
warum anders entschieden wurde bzw. welche Argu-
mente abgewogen wurden, sind groRtenteils nicht er-
kennbar. Auch in der 6ffentlichen Gemeinderatsitzung
gab es hierzu keine vertieften Ausfiihrungen.

Das RP Stuttgart teilte uns per Schreiben vom
12.03.2020 wortlich mit, dass die Abwagung fehlerfrei
sein muss und dass samtliche Belange in der Abwagung
berticksichtigt werden missen! Die fehlerhafte und mit
Abwéagungsdefizite erhaltene Abwagung missen wir zu-
rickweisen. Unser Widerspruch bleibt in vollem Umfang
bestehen.

Zur Verdeutlichung wurden Beispielhaft ein paar Einspri-
che mit ihren Abwagungen gegentibergestellt:

Wird zur Kenntnis genommen. Grundsatzlich wird darauf
hingewiesen, dass zu allen Entscheidungsprozessen
eine Abwagung stattgefunden hat, was auch in den ent-
sprechenden Protokoll-Niederschriften der einzelnen Sit-
zungen, seien es Offentliche oder nichtéffentliche Sitzun-
gen, dokumentiert sind.

GemaR § 1 Abs. 7 BauGB sind bei der Aufstellung der
Bauleitplane die 6ffentlichen und privaten Belange ge-
geneinander und untereinander gerecht abzuwégen.
Diesem Anspruch wird die vorliegende Planung gerecht.
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Auszug aus unserer Stellungnahme zu W4.1-W4.5

...die Flachen W 4.1 bis W4.5 befinden sich in der
Griinzasur. Damit sollen ausreichende Freirdume zwi-
schen aufeinanderfolgenden Siedlungsbereichen erfolgen
Somit kdnnen auf den Flachen W4.1 bis W 4.5 keine
Siedlungs- und GE Flachen entstehen. Grundsatzlich
mussen Freirdume und Freiraumfunktionen gesichert
werden.

Auszug aus dem Abwagungsvorschlag der Verwaltung:
Es wird darauf hingewiesen, dass die Flachen W 4.2 bis
WA4.5 nicht im Rahmen der FNP Fortschreibung bis 2030
aufgenommen werden....

Begriindung des Widerspruchs:

Das Abwagungsergebnis ist nicht abwagungsfehlerfrei.
Die von uns erwéahnten Belange wurde nicht oder nur
oberflachlich behandelt und konnten nicht entkréftet wer-
den. Der Inhalt der Abwagung konnte durch fehlende Ar-
gumente, Begrindungen, Erlduterungen warum nun ent-
gegen dem damals gemeinsam ausgearbeiteten Kon-
zept, anders entschieden werden soll, nicht Giberzeugen.

In der Abwégung wird auf die reduzierten Flachen W 4.2,
W 4.3 und W 4.5 bis zum Jahr 2030 hingewiesen und
somit die Flache W 4.4 begriindet. Das ist kein Argu-
ment. Bei einer ErschlieBung der Flache W4 .4 ist damit
zu rechnen, dass zusétzliche Kosten wie bereits von
LK&P angekiindigt aufgrund von archdologischen Vorun-
tersuchungen, den notwendigen Rettungsgraben und der
daraus resultierenden Bauverzdgerungen bei der Er-
schlieBung und bei den einzelnen Baugrundstticken

Wird zur Kenntnis genommen.

Wie bereits oben erldutert, werden die regionalen Frei-
raume durch die ausgewiesenen Entwicklungsflachen
nicht tangiert. Siehe dazu auch die Ausfiihrungen der
Raumordnungsbehdrden in den Stellungnahmen Nr.
20.1 und 21 des Abwagungsvorschlages zu den Stel-
lungnahmen der Behdrden.

Der Gemeinderat hat in seinen Beratungen zur vorlie-
genden Planung entschieden, zunéchst keine der bei-
den alternativ dargestellten Siedlungsentwicklungsge-
biete zu priorisieren. Zunéchst sollen im Planungszeit-
raum kleinere Arrondierungen vorgenommen werden,
die wirtschaftlich vertretbar sind. Die Planungshoheit der
Gemeinde lasst dies zu. Siehe dazu die Ausfiihrungen
oben auf Seite 13.

Es wird in diesem Zusammenhang nochmals darauf hin-
gewiesen, dass das Gebiet W 4.5 nicht weiterverfolgt
wird und nur als Alternativflache gefiihrt ist. Aufgrund
der bestehenden Konflikte ist das Wohngebiet nur
schwierig realisierbar. Siehe dazu die Ausfihrungen in
der Untersuchung der Siedlungsfldchen (Anlage 3 zum
FNP). Die Arrondierung des Baugebiets ,Hagenacker"
mit der Flache W 4.4 ist insbesondere aus wirtschaftli-
chen Erwagungen von Vorteil. Archédologische Ver-
dachtsflachen sind dort nicht bekannt.
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kommen kénnen (bei der ErschlieBung tragt die Ge-
meinde die Mehrkosten, bei den Grundsticken ist jeder
Eigentlimer betroffen).

Der bestehende Abwasserkanal kann zu klein fir das
neue Baugebiet sein. Hierzu wurden noch keine Aussa-
gen von der Gemeinde Bébingen gemacht. Es ist aber
davon auszugehen, dass die Auslastung im Bestand so
groR ist, dass eine Aufdimensionierung und somit eine
Kanalauswechlsung erforderlich wird. Zusatzliche erheb-
liche Kosten miissen hier von der Gemeinde getragen
werden.

Entgegen der Ausflihrung liegt an der éstlichen Grenze
der Flache W4.4 - FFH-Flachland-Mahwiesen. Somit ist
die geplante landschaftliche Einbindung auf der Ostseite
nicht méglich !

Die Flache W 4.4 liegt auch in der AuBenzone die mit der
Gemeinde Bobingen, Planungsverband Ostwiirttemberg,
Stadtentwicklung und noch vielen mehr gemeinsam erar-
beitet und festgelegt wurde. Es handelt sich also hier
nicht um ein Einzelinteresse von unserer Seite, sondern
um ein ausgearbeitetes Konzept von der Gemeinde
Bobingen und mehreren Fachplanern die ausdriicklich
die genannten Flachen als Auenzone fiir Freirdume
zwischen aufeinanderfolgenden Siedlungsbereichen fest-
gelegt hatten. Die AuRenzone ist eine kleine Oase zwi-
schen der ndrdlichen B29, der 6stlichen B29/Umfahrung
Magglingen, der siitdichen L1161 und der siidwestlichen
L 1162, der Einflugschneise zum Flugplatz Heubach von
Norden, Osten und dem Landeanflug je nach Witterung
von Ost nach West oder umgekehrt.

Die fehlerhafte mit Aowégungsdefiziten erstellte Abwa-
gung mssen wir aus genannten Griinden zurlickweisen.
Unser Widerspruch bleibt im vollen Umfang bestehen.

Fur die ErschlieBung des Plangebiets ist insgesamt mit
mittleren Kosten zu rechnen. Das Gebiet ist nur teil-
weise im Allgemeinen Kanalisationsplan enthalten, eine
Regenrlickhaltung ist voraussichtlich erforderlich.

Innerhalb des Plangebiets fir das Gebiet W 4.4 liegt
keine FFH-Flachland-M&hwiese vor, so dass eine gute
landschaftliche Einbindung moglich ist

Die genannten Festlegungen sind nicht bekannt. Auf die
Stellungnahme des Regionalverbands Ostwiirttemberg
unter Nr. 21 des Abwégungsvorschlags zu den Stellung-
nahmen der Behdrden wird verwiesen. Die vom Einwen-
der genannte AulRenzone ist wahrscheinlich die Regio-
nale Griinzasur zwischen den Gemeinden Bébingen und
Mégglingen, die jedoch durch das geplante W 4.4 nicht
tangiert wird.

Wird zur Kenntnis genommen.
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2.
Auszug aus unserer Stellungnahme zu W4.1-W4.5

Der 0stliche Lebensraum, zwischen der B29/Nord, der OU
Méagglingen ist schiitzenswert. Dieser Lebensraum der von
kleineren und groReren Heckenabschnitten.

Auszug aus dem Abwéagungsvorschlag der Verwaltung:

Wird zur Kenntnis genommen. Gerade beim geplanten Ge-
biet W4.4 sind keine erheblichen Eingriffe in die Natur zu
erwarten.

Begriindung des Widerspruchs:

Das Abwagungsergebnis ist nicht abwagungsfehlerfrei.
Die von uns erwahnten Belange wurde nicht oder nur
oberflachlich behandelt und konnten nicht entkraftet wer-
den. Der Inhalt der Abwagung konnte durch fehlende Ar-
gumente, Begriindungen, Erlauterungen, warum nun ent-
gegen dem damals gemeinsam ausgearbeiteten Kon-
zept, anders entschieden werden soll, nicht Giberzeugen.

Eingriffe in die Natur sind aus benannten Griinden auch
in der Flache W4 .4 nicht zuzulassen. Die Flache W 4.4
liegt in der Auenzone die mit der Gemeinde Bébingen,
Planungsverband Ostwiirttemberg, Stadtentwicklung und
noch vielen mehr gemeinsam erarbeitet und festgelegt
wurde. Es handelt sich also hier nicht um ein Einzelinte-
resse von unserer Seite, sondern um ein ausgearbeite-
tes Konzept von der Gemeinde Bdbingen und mehreren
Fachplanern, die ausdriicklich die genannten Flachen als

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Der Feststellung, dass der Raum zwischen Bébingen
und Mdgglingen ein interessanter Lebensraum fir die
Natur und die Umwelt darstellt, wurde in der Abwéagung
nicht widersprochen. Es ist jedoch so, dass gerade beim
geplanten Gebiet W 4.4 keine erheblichen Eingriffe in
Natur und Umwelt zu erwarten sind. Als eigenstandige
Entwicklungsflache wird das Gebiet in der Untersuchung
der Siedlungsflachen aus stadtebaulichen Grinden je-
doch nur als bedingt geeignet aufgefiihrt. Diesen Aspekt
hat der Gemeinderat in seiner Abwagung jedoch nicht
prioritar gesehen und die Fl&che zur Wohnbauentwick-
lung in den FNP beschlossen. Es wurde jedoch eine
gute landschaftliche Einbindung empfohlen.

Mégliche Eingriffe in Natur und Landschaft sind im spé-
ter erforderlichen Bebauungsplanverfahren entspre-
chend abzuarbeiten. Ansonsten wird auf die obigen Aus-
fuhrungen verwiesen.
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AuRenzone fir Freirdume zwischen aufeinanderfolgen-
den Siedlungsbereichen festgelegt hatten.

3.
Auszug aus unserer Stellungnahme zu W4.1-W4.5

Sehr grofie Nachteile stellen die weiten Entfernungen zum
Ortskern mit den folgenden Dienstleitungseinrichtungen,
Bildungseinrichtungen und den Einzelhandelsl&den dar:
Rathaus, Schule usw. Der KFZ - Verkehr wird innerhalb
von Bobingen erheblich zunehmen.

Auszug aus dem Abwéagungsvorschlag der Verwaltung:

Wird zur Kenntnis genommen. Die Aspekte wurden disku-
tiert und im Rahmen der Abschétzung aller Belange nicht
als erheblich problematisch angesehen, da gerade die
Wege zur Schule sowie zu den kulturellen und sportlichen
Einrichtungen nicht so lang sind.

Begriindung des Widerspruchs:

Das Abwagungsergebnis ist nicht abwagungsfehlerfrei.
Die von uns erwahnten Belange wurde nicht oder nur
oberflachlich behandelt und konnten nicht entkréftet wer-
den. Der Inhalt der Abwagung konnte durch fehlende Ar-
gumente, Begriindungen, Erlduterungen, warum nun ent-
gegen dem damals gemeinsam ausgearbeiteten Kon-
zept, anders entschieden werden soll, nicht liberzeugen.

Zum Beispiel, ist die Entfernung zur Schule mit 1,1 bis
1,5 km fiir die Eltern und deren Kinder sehr weit. Die Be-
hauptung, dass der Weg nicht so lang ist, stimmt nicht.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen. Auf die obigen Ausfiih-
rungen, insbesondere auf Seite 16 wird verwiesen.

Diese Aspekte wurden diskutiert und im Rahmen der
Abschétzung aller Belange nicht als erheblich problema-
tisch angesehen, da gerade die Wege zur Schule sowie
zu den kulturellen und sportlichen Einrichtungen nicht so
lang sind. Der Fahrzeugverkehr wird durch die Ansied-
lung einer begrenzten Anzahl von Wohneinheiten im Be-
reich der Schelmenstrafle usw. nicht (ibermaRig anstei-
gen. Die StraBen sind ausreichend breit und werden
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4,

Auszug aus unserer Stellungnahme zu W4.1-W4.5
Schon im_Gemeindeentwicklungskonzept wurde auf Seite
34 darauf hingewiesen, dass durch die weite Entfernung
zum Ortsmittelpunkt eine Anbindung an den vorhanden
Ortsmittelpunkt sehr schwierig ist.

Auszug aus dem Abwéagungsvorschlag der Verwaltung:
Hier heilt es nur "Wird zur Kenntnis genommen".

Begriindung des Widerspruchs:

Das Abwagungsergebnis ist nicht abwagungsfehlerfrei.
Die von uns erwahnten Belange wurde nicht oder nur
oberflachlich behandelt und konnten nicht entkréftet wer-
den. Der Inhalt der Abwagung konnte durch fehlende Ar-
gumente, Begriindungen, Erlduterungen, warum nun ent-
gegen dem damals gemeinsam ausgearbeiteten Kon-
zept, anders entschieden werden soll, nicht liberzeugen.

Fir die Gemeinde Bdbingen und deren beauftragte
Stadtplaner wurde die Entfernung von Wohngebieten
zum Ortsmittelpunkt sehr hoch eingestuft. Die Abwagung
zu diesem Punkt fehlt komplett. Weshalb?

dadurch nicht GbermaRig belastet.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen. Auf die obigen Ausfiih-
rungen, insbesondere auf Seite 16 wird verwiesen.

Es ist darauf hinzuweisen, dass der Gemeinderat in sei-
nen Beratungen zur vorliegenden Planung entschieden
hat, zunachst keine der beiden alternativ dargestellten
Siedlungsentwicklungsgebiete W 3 bzw. W 4 zu priori-
sieren. Zundchst sollen im Planungszeitraum kleinere
Arrondierungen vorgenommen werden, die wirtschaftlich
vertretbar sind. Daher wurden auch die Aspekte fir die
verkehrliche Belastung des Ortes bei den unterschiedli-
chen Entwicklungsmdglichkeiten nicht intensiv diskutiert.
Grundsatzlich ist auch noch darauf hinzuweisen, dass
die verkehrlichen Belange auch erst nach Vorliegen der
Planung fiir den Neubau der B 29 mit Tunnel und den
dann gewahlten Anschliissen abschliefend zu beurtei-
len sind.
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5.

Auszug aus unserer Stellungnahme zu W4.1-W4.5

Die Kommunale Leitbildentwicklung der Gemeinde Bobin-
gen ist zu beachten und umzusetzen. Herr BM Stempfle
forderte sogar eine Steuerungsgruppe auf die Umsetzung
vom Leitbild zu kontrollieren....

a. der Ortist nach aufen ...
b. Neue Wohngebiete sollen zentrumsnach sein....

Auszug aus dem Abwéagungsvorschlag der Verwaltung:
Wird zur Kenntnis genommen.

Begriindung des Widerspruchs:

Das Abwagungsergebnis ist nicht abwagungsfehlerfrei.
Die von uns erwdhnten Belange wurde nicht oder nur
oberflachlich behandelt und konnten nicht entkréftet wer-
den. Der Inhalt der Abwagung konnte durch fehlende Ar-
gumente, Begriindungen, Erlauterungen, warum nun ent-
gegen dem damals gemeinsam ausgearbeiteten Kon-
zept, anders entschieden werden soll, nicht Giberzeugen.

Herr Stempfle forderte sogar eine Steuerungsgruppe auf,
die Leitbildentwicklung der Gemeinde und damit die Au-
Renzone umzusetzen. Die in der Abwagung oberflachli-
che Antwort ,wird zur Kenntnis genommen" kann und
wird nicht akzeptiert.

6.

Auszug aus unserer Stellungnahme zu W3.1-W3.3

Der stadtebauliche Vorteil der Wohnbebauung Langer
Hahn 1/11 und Ohrécker wurde vom Biiro LK&P deutlich
dargestellt und beftirwortet. Durch die Wohnbauflachen
entsteht ein nachhaltiges stadtebauliches Orts- und Land-
schaftsbild von Bébingen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen. Auf die obigen Ausfiih-
rungen, insbesondere auf Seite 16 wird verwiesen.

Wird zur Kenntnis genommen. Die Planungshoheit liegt
letztendlich trotzdem bei der Gemeinde. Auf die obigen
Ausfilhrungen zum Leitbild von 2002 wird verwiesen.

Wird zur Kenntnis genommen.
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Auszug aus dem Abwégungsvorschlag der Verwaltung:
Es wird darauf hingewiesen, dass zur vorliegenden FNP-
Fortschreibung 2030 keine abschlieRende und grundle-
gende Entscheidung Uber die weitere Entwicklung der
Siedlungsfldchen im Bereich Langer Hahn und ... getroffen
werden soll.

Begriindung des Widerspruchs:

Das Abwagungsergebnis ist nicht abwagungsfehlerfrei.
Die von uns erwahnten Belange wurde nicht oder nur
oberflachlich behandelt und konnten nicht entkréftet wer-
den. Der Inhalt der Abwagung konnte durch fehlende Ar-
gumente, Begrlindungen, Erlduterungen, warum nun ent-
gegen dem damals gemeinsam ausgearbeiteten Kon-
zept, anders entschieden werden soll, nicht tiberzeugen.

Die Abwagung ist nicht fehlerfrei, denn es werden Be-
griindungen gesucht die nach 2030 evtl. sein kdnnten.
Das steht aber hier nicht zur Abwagung.

Die Gemeinde und der Planer kamen gemeinsam mit an-
deren Fachbehdrden zum Ergebnis, dass die Wohnbe-
bauung Langer Hahn I/ll und Ohrécker st&dtebaulich vor-
teilhaft sei. Wie bereits oben erwéahnt fehlen Argumente
warum anders entschieden werden soll. Auch der Ge-
meinderat war fir die 0.g. stadtebauliche Entwicklung.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen. Auf die obigen Ausfiih-
rungen, insbesondere auf Seite 16 wird verwiesen.

Es wird darauf hingewiesen, dass zur vorliegenden
FNP-Fortschreibung 2030 keine abschliefende und
grundlegende Entscheidung Uber die weitere Entwick-
lung der Siedlungsflachen im Bereich Langer Hahn (W
3) und Schelmendcker/Hagenécker (W 4) getroffen
wurde. Auf die 0.g. Ausflihrungen wird verwiesen.
Weiter wird darauf hingewiesen, dass der Planer insbe-
sondere die stadtebaulichen Belange zu vertreten hat,
bei der Gemeinde jedoch letztendlich die Planungsho-
heit liegt. AuRerdem wird darauf hingewiesen, dass sich
auch von den Fachbehdrden kein abschliefend eindeu-
tiges Ergebnis uber die zukiinftige Ortsentwicklung erge-
ben hat. Insbesondere die Naturschutzbehdrde und die
Landwirtschaft sieht die Entwicklung im Bereich ,Langer
Hahn* kritisch. Siehe dazu auch die Abwégungsvor-
schlage zu den Stellungnahmen der Behdrden, die im
Rahmen der friihzeitigen Beteiligung abgegeben wur-
den. Weiter wird darauf hingewiesen, dass der Gemein-
derat keine Entscheidung getroffen hat (iber die weitere
Siedlungsentwicklung im Bereich Wohnen und diese
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1.

Auszug aus unserer Stellungnahme zu W3.1-W3.3

Gute Anbindung der Bevélkerung in die 6rtliche_ Gemein-
schaft. Nahe zum Ortskern mit geringer Entfernung zum-
Rathaus, Schule, Kindergarten, Post, Bahnhof, Metzgerei,
REWE, Banken, Pizzeria, Post, Apotheke, Zahnarzt, Haus-
arzt. Erhdhung der Kaufkraft. Auch LK&P nennt die Nahe
zum Bahnhof als Vorteilhaft. Nutzung des in der Nahe be-
findlichen Biirgerparks (dieser war damals auch schon in
der Gemeindeentwicklung vorgesehen).

Auszug aus dem Abwagungsvorschlag der Verwaltung:
Die vorgetragenen Argumente sind bekannt und werden
zur Kenntnis genommen.

Begriindung des Widerspruchs:

Das Abwagungsergebnis ist nicht abwagungsfehlerfrei.
Die von uns erwahnten Belange wurde nicht oder nur
oberflachlich behandelt und konnten nicht entkréftet wer-
den. Der Inhalt der Abwagung konnte durch fehlende Ar-
gumente, Begrlindungen, Erlduterungen, warum nun ent-
gegen dem damals gemeinsam ausgearbeiteten Kon-
zept, anders entschieden werden soll, nicht tiberzeugen.

Die Gemeinde und der Planer kamen gemeinsam mit an-
deren Fachbehdrden zum Ergebnis, dass die Wohnbe-
bauung Langer Hahn I/ll und Ohréacker stadtebaulich vor-
teilhaft sei. Wie bereits oben erwahnt fehlen Argumente
warum anders entschieden werden soll. Auch die Ge-
meinderate waren fir die 0.g. stdtebauliche Entwick-
lung,

gaf. auf den Planungszeitraum nach 2030 verschoben
hat.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen. Auf die obigen Ausfiih-
rungen, insbesondere auf Seite 16 wird verwiesen.

Siehe dazu die Ausfiihrungen oben.
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Die Nahe zum Ortskern mit den genannten &ffentlichen
und privaten Einrichtungen missen in der Abwéagung be-
ricksichtigt werden. Hier handelt es sich um einen klaren
Abwégungsfehler.

8.

Auszug aus unserer Stellungnahme zu W3.1-W3.3

Die Versorgung der Wohngebaude mit Nahwarme,von der
Biogasanlage Hilbert und Gebhardt GbR im OT Beiswang,
ist anzustreben. LK&P hat hier die Begriindung aufgefiihrt,
dass die Biogasanlage bereits fiir 16 Gebaude ausgebaut
ist und ein weiterer Ausbau vorgesehen sei.

Auszug aus dem Abwégungsvorschlag der Verwaltung:
hierzu wurde kein Wort in der Abwégung geschrieben.

Begriindung des Widerspruchs:

Das Abwagungsergebnis ist nicht abwagungsfehlerfrei.
Die von uns erwahnten Belange wurde nicht oder nur
oberflachlich behandelt und konnten nicht entkréftet wer-
den. Der Inhalt der Abwagung konnte durch fehlende Ar-
gumente, Begrlindungen, Erlduterungen, warum nun ent-
gegen dem damals gemeinsam ausgearbeiteten Kon-
zept, anders entschieden werden soll, nicht liberzeugen.
Zu diesem Punkt fand keine Abwagung statt.

Die in unmittelbarer Nahe befindliche Nahwéarme muss
bei der Abwagung berlicksichtigt werden und darf nicht
unbeantwortet bleiben.

Die Entfernung zum Ortskern und den Infrastruktur-Ein-
richtungen ist ein Kriterium, das in die Abwéagung einge-
hen muss. Auf die unterschiedlichen Belange gemaf § 1
Abs. 6 BauGB, die bei der Aufstellung der Bauleitplane
zu berticksichtigen sind, wird verwiesen. Alle diese 6f-
fentlichen Belange einschlielich der privaten Belange
sind gemal § 1 Abs. 7 BauGB gegeneinander und un-
tereinander gerecht abzuwagen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Eine Abwagung fand im Rahmen des Abwagungsvor-
schlags zur friihzeitigen Beteiligung vom
08.09./19.11.2020 in diesem Sinne statt, dass die vorge-
tragenen Argumente bekannt sind und zur Kenntnis ge-
nommen werden. Es war jedoch in den Vorberatungen
des Gemeinderats zur Ausarbeitung des FNP-Entwurfs
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9.

Auszug aus unserer Stellungnahme zu W3.1-W3.3

die schiitzenswerte Klotzbachaue bleibt bei der Wohnbe-
bauung der Gebiete W 3.1 bis W3.3 unbertihrt. Diese Fla-
che wurde auch beim Leitbild 2002 als schiitzenswert auf-
genommen.

Auszug aus dem Abwagungsvorschlag der Verwaltung:
hierzu wurde kein Wort in der Abwagung geschrieben.

Begriindung des Widerspruchs:

Das Abwagungsergebnis ist nicht abwagungsfehlerfrei,
die von uns erwéhnten Belange wurde nicht oder nur
oberflachlich behandelt und konnten nicht entkréftet wer-
den. Hierzu fand keine Abwagung statt. Kein Wort wurde
dariiber geschrieben.

Die Gemeinde und der Planer kamen gemeinsam mit an-
deren Fachbehdrden zum Ergebnis, dass die Klotzbach-
aue geschiitzt werden muss und nahmen das in das Leit-
bild mit auf. Auch der Gemeinderat war fir die schut-
zenswerte Klotzbachaue. Das muss auch bei der Abwé-
gung beriicksichtigt werden.

10.

Zu unserm Fazit in der Stellungnahme

Eine Aufnahme der Gebiete W 4.1 bis W 4.5 in den
FNP 10. Anderung sowie in einen spéteren FHP wird
aus den o.g. Grlinden widersprochen und abgelehnt.
Die Wohnbauflachen W 3.1 bis W 3.3 eignen sich fir
eine Wohnbebauung gut und bestatigen damit die um-
fangreichen Untersuchungen des Gemeindeentwick-
lungskonzept mit dem Leitbild ...

Konsens, dass die Gebiete W 3 derzeit nicht weiterver-
folgt werden sollen. Daher wurde auch keine detaillierte
Abwéagung fiir jeden einzelnen Punkt durchgefiihrt.

Wird zur Kenntnis genommen.

Wird zur Kenntnis genommen.

Eine Abwagung fand im Rahmen des Abwagungsvor-
schlags zur frihzeitigen Beteiligung vom
08.09./19.11.2020 in diesem Sinne statt, dass die vorge-
tragenen Argumente bekannt sind und zur Kenntnis ge-
nommen werden.

Es ist auch kein strittiger Punkt im Rahmen der Bearbei-
tung des Flachennutzungsplanes gewesen, dass die
Klotzbachaue nicht geschiitzt sein solle. Daher ist die-
ses Argument nicht planungsrelevant. Die Klotzbachaue
ist als 6ffentliche Griinflache im FNP gesichert ist und
sonstige Eingriffe sind dort nicht vorgesehen.

Wird zur Kenntnis genommen.
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Auszug aus dem Abwagungsvorschlag der Verwaltung:
Wie bereits oben aufgefiihrt, erfolgt zur vorliegenden FNP
Fortschreibung 2030 keine abschlieffende Entscheidung
uber die weiter Entwicklung der Siedlungsflachen im Be-
reich Langer Hahn. Damit kdnnen die Bedenken und Anre-
gungen von Privat 1 nur teilweise beriicksichtigt werden.

Begriindung des Widerspruchs:

Die bei der Stellungnahme aufgenommen Argumente ge-
gen die Flachenausweisungen von W 4... und fiir die Fl&-
chenausweisungen von W 3.1 bis W3.3 wurde gréRten-
teils vom Gemeindeentwicklungskonzept und dem Leit-
bild der Gemeinde B&bingen dargestellt und von uns
nochmals befiirwortet. Dieses Konzept wurde gemein-
sam von der Gemeinde Bobingen mit dem Gemeinderat,
dem Planer, Stadtplaner und andern Fachbehorden ent-
wickelt und flir gut befunden. Abwégungsfehler und Ab-
wagungsdefizite wurde allein schon bei den Gegenliber-
stellungen des Gemeindeentwicklungskonzeptes festge-
stellt.

Sehr oft wurde die Abwégung mit "zur Kenntnis genom-
men" oder ,wurde diskutiert" oder ,die vorgetragenen Ar-
gumente sind bekannt" oder durch ein ,leeres Feld" ab-
gekanzelt. Das beweist, dass hier Abwagungsfehler und
Abwagungsdefizite vorliegen.

Auch die Begriindungen, dass nur die Flache W4.4 und
der Hinweise, dass nach dem FNP weiterhin die Flachen
Langer Hahn .... gebaut werden kann, zeugt dass ohne
Begriindungen zunachst die Auenzone mit der FI. W4.4
und danach doch noch die Flachen W3.1 bis W3.3 in ei-
nen FNP nach 2030 aufgenommen kénnen.

Dem Argument, dass zunéchst nur kleinere Arrondierun-
gen vorgesehen sind, wird zurickgewiesen, denn auch
ein gréReres BG kann in kleinen Abschnitten und zwar
nur fiir die Bevélkerung Bobingens mit entsprechenden

Wird zur Kenntnis genommen.

Eine Abwagung fand im Rahmen des Abwagungsvor-
schlags zur frihzeitigen Beteiligung vom
08.09./19.11.2020 statt. Auf die obigen Ausfiihrungen
wird verwiesen.
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Auflagen (so war es auch bei uns) langsam erschlossen
werden.

Bitte teilen sie uns mit, welche Bedenken und Anregun-
gen von der Verwaltung und den Planern teilweise be-
ricksichtigt worden wéren. Wir kénnen nichts erkennen.

Damit kénnen die Bedenken und Anregungen des Ein-
wenders 3 in der Planung nur bedingt berticksichtigt

werden.

Aufgestellt:  Mutlangen, den 11.11.2021 — Vo / MM / WO

LK&P.

LK&P. INGENIEURE GBR

in Zusammenarbeit mit der Gemeinde Bdbingen
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